COMUNE DI AREZZO

Servizio Patrimonio e Provveditorato

Classificazione: D 07 - 20200000024

Arezzo, il 02/12/2020

Provvedimento n. 2794

OGGETTO: PROCEDURA APERTA AFFIDAMENTO SERVIZI
ASSICURATIVI. AGGIUDICAZIONE ESECUTIVA

11 Direttore
Richiamati i seguenti provvedimenti:

-n 1958 del 02.09.2020 con il quale é stata indetta una procedura aperta, finalizzata
all'aggiudicazione delle coperture assicurative di seguito indicate, per la durata di 36 mesi a far
data dalla mezzanotte del 31.12.2020 fino alla mezzanotte del 31.12.2023, ai sensi dell'art. 60
del D.Igs. n.50/2016 e s.m.i., per un importo complessivo ( premio lordo) posto a base di gara
pari ad € 753.654,12 oltre ad € 125.594,02 , relativi all'eventuale proroga tecnica di 180 giorni,
specificatamente prevista dai capitolati tecnici ( polizze). La suddetta proceduta di gara, ai sensi
dell'art. 51 primo comma dello stesso D.Igs 50/2016 e s.m.i, & stata suddivisa nei n. 3 lotti di
seguito indicato:

> Lotto n. 1 - Polizza RCT/O CIG n. 84198518D8 importo a base di gara € 696.000,00

> Lotto n. 2 - RC patrimoniale progettisti interni CIG n. 8419879FF1 importo posto a base
di gara € 39.000,00

> Lotto n. 3 - Polizza infortuni figuranti Giostra del Saracino CIG n. 8419873AFF importo a
base di gara € 18.564,12

- n. 2593 del 12.11.2020 con il quale, a seguito dellesame della documentazione
amministrativa e I'esito positivo del soccorso istruttorio previsto dall'art art. 83 D.LGS 50/2016 e
ss.mm.ii del DIgs 50/2016, sono state ammesse tutte le imprese partecipanti, di seguito
indicate:

Lotto n. 1 — Polizza RCT/O
1. Unigroup Arezzo srl agenzia Unipol
2. Belli R.P. Bucelli L. Chiarini L. Ponti C.
3. Lloyd's insurance company S.A.
4. |tas Mutua
5. Nobis compagnia di assicurazioni

Lotto n. 2 — Polizza RC patrimoniale progettisti
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1. AIG Europe S.A. Rappresentanza Generale per ['ltalia
2. lloyd's insurance company S.A.
Lotto n. 3 — Polizza Infortuni figuranti Giostra del Saracino

Societa Cattolica di Assicurazione - Soc. Coop.
Dato atto che :
- stante quanto previsto dai recenti D.P.C.M. emanati per I'emergenza covid19, che

vietano le riunioni in presenza, tutte le sedute pubbliche si sono tenute in videoconferenza
tramite la piattaforma https://open.meet.qgarr.it/garearezzo il;

- in data 02.11.2020, a seguito della seduta pubblica in cui & stata approvata la
documentazione amministrativa, la commissione, in seduta riservata, ha  proceduto
all'assegnazione dei seguenti punteggi tecnici :

Lotto n. 1 — Polizza RCT/O

Unigroup Arezzo srl agenzia Unipol  punti 70
Belli R.P. Bucelli L. Chiarini L. Ponti C. punti 45

Lloyd's insurance company S.A. punti 40
Itas Mutua punti 70
Nobis compagnia di assicurazioni punti 70

Lotto n. 2 — Polizza RC patrimoniale progettisti

AIG Europe S.A. Rappresentanza Generale per I'ltalia punti 35

Lloyd's insurance company S.A. punti O

Lotto n. 3 — Polizza Infortuni figuranti Giostra del Saracino
Societa Cattolica di Assicurazione - Soc. Coop. Punti 0

- in data 21.12.2018, in seduta pubblica, si & proceduto all'apertura delle offerte
economiche che sono risultate le seguenti:

Lotto n. 1 — Polizza RCT/O

1) Unigroup Arezzo srl agenzia Unipol - ribasso del 21,12i% per un importo
complessivo per l'intera durata del servizio pari ad € 549.004,80

2) Nobis compagnia di assicurazioni - — ribasso del 10,63% per un importo complessivo
per l'intera durata del servizio pari ad € 622.015,20

3) Lloyd's insurance company S.A. — ribasso del 5,94%% per un importo complessivo
per l'intera durata del servizio pari ad € 654.657,60
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4) Itas Mutua — ribasso del 23,28% per un importo complessivo per lintera durata del
servizio pari ad € 533.971,20

5) Belli R.P. Bucelli L. Chiarini L. Ponti C. — ribasso del 11,21% per un importo
complessivo per l'intera durata del servizio pari ad € 617.978,40

Lotto n. 2 — Polizza RC patrimoniale progettisti

1) AIG Europe S.A. Rappresentanza Generale per I'ltalia - ribasso del 5,97 % per un
importo complessivo per l'intera durata del servizio pari ad € 36.671,70

2) Lloyd's insurance company S.A.- ribasso del 3,72 % per un importo complessivo
per l'intera durata del servizio pari ad € 37.549,20

Lotto n. 3 — Polizza Infortuni figuranti Giostra del Saracino

1) Societa Cattolica di Assicurazione - Soc. Coop- ribasso del 6,28 % per un importo
complessivo per l'intera durata del servizio pari ad € 17.401,10

Il punteggio complessivo riportato dalle compagnie partecipanti €, pertanto il seguente:

Lotto n. 1 Polizza RCT/O

» Unigroup Arezzo srl agenzia Unipol punti 97,21

» Nobis compagnia di assicurazioni — punti 83,69

» Lloyd's insurance company S.A. — punti 47,65

» Itas Mutua — punti 100

»  Belli R.P. Bucelli L. Chiarini L. Ponti C. — punti 59,44

Lotto n. 2 — Polizza Rc patrimoniale Progettisti
> AIG Europe S.A. Rappresentanza Generale per I'ltalia — punti 65
> LLoyd’s Insurance Company SA - punti 18,69

Lotto n. 3— Polizza Infortuni figuranti Giostra del Saracino

» Societa Cattolica di assicurazione — soc. coop - punti 30,00

Rilevato che per quanto riguarda il Lotto n. 1, In base ai punteggi sopra indicati & emersa la
necessita di chiedere alle Compagnie Itas Mutua e Unigroup srl, agenzia di Arezzo , la verifica
della congruita dell’offerta ai sensi dell’art.97, comma 3, del D.Igs 50/2016 e s.m.i., atteso che i
punti relativi alle offerte tecnica ed economica, sono entrambi superiori ai 4/5 dei corrispondenti
punteggi massimi previsti dalla documentazione di gara.

Dato atto, che ¢é stato dato avvio alla procedura prevista dal predetto art. 97, comma 3, del
D.lgs.50/2016 e s. m. i. riguardante le verifiche tese ad accertare la composizione delle offerte
risultate anomale, attraverso la richiesta delle spiegazioni di cui al comma 5 del ridetto articolo;

Rilevato che le predette Compagnie hanno inoltrato, entro il termine assegnato, la
documentazione richiesta e che le giustificazioni prodotte, esaminate dal Rup e con il supporto
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della commissione, sono state ritenute accoglibili ai fini della dimostrazione della congruita delle
offerte.

Ritenuto, pertanto, in virtu di quanto sopra esplicitato, di procedere all'aggiudicazione dei
seguenti servizi di copertura assicurativa per I'Ente nei termini sotto specificati per per il periodo
di 36 mesi a far data dalla mezzanotte del 31.12.2020 fino alla mezzanotte del 31.12.2023;

Lotto n. 1 - Polizza RCT/O CIG n. 84198518D8

ITAS MUTUA, con sede legale in Trento (TN), 38122 Piazza delle Donne Lavoratrici 2 per un
premio lordo complessivo per l'intera durata del contratto pari ad € 533.971,20

Lotto n. 2 - RC patrimoniale progettisti interni CIG n. 8419879FF1

AlIG Europe S.A. Rappresentanza Generale per I'ltalia , con sede legale in Milano (M), 20123
Piazza Vetra 17, per un premio lordo complessivo per lintera durata del contratto pari ad €
36.671,70

Lotto n. 3 - Polizza infortuni figuranti Giostra del Saracino

Societa Cattolica di Assicurazione - Soc. Coop, con sede legale in Verona (VR), 3, per un
premio lordo complessivo per l'intera durata del contratto pari ad € 17.401,10

Ritenuta la propria competenza in materia, ai sensi dell’art. 107 del T.U. 267/2000, dello Statuto
del Comune di Arezzo e del vigente Regolamento sull’'ordinamento degli uffici e servizi, nonché
del Decreto Sindacale n. 193 del 28.12.2018 , confermato con Decreto Sindacale n. 97 del
7.10.2020, come rettificato con Decreto Sindacale n.98 del 12.10 2020 .

DETERMINA

Per le motivazioni espresse in narrativa, che si intendono integralmente recepite nel presente
dispositivo, di affidare alle compagnie di seguito indicate le seguenti coperture assicurative per il
periodo di 36 mesi a far data dalla mezzanotte del 31.12.2020;

Lotto n. 1 - Polizza RCT/O CIG n. 84198518D8

ITAS MUTUA, con sede legale in Trento (TN), 38122 Piazza delle Donne Lavoratrici 2 per un
premio lordo complessivo per l'intera durata del contratto pari ad € 533.971,20

Lotto n. 2 - RC patrimoniale progettisti interni CIG n. 8419879FF1
AIG Europe S.A. Rappresentanza Generale per ['ltalia , con sede legale in Milano (Ml), 20123
Piazza Vetra 17, per un premio lordo complessivo per lintera durata del contratto pari ad €

36.671,70

Lotto n. 3 - Polizza infortuni figuranti Giostra del Saracino

Prov. n. 2794 del 02/12/2020 Pag. 4



COMUNE DI AREZZO

Societa Cattolica di Assicurazione - Soc. Coop., con sede legale in Verona (VR), 3, per un
premio lordo complessivo per l'intera durata del contratto pari ad € 17.401,10

Per complessivi € 588.044,00

Di approvare i seguenti verbali che divengono parte integrante e sostanziale del presente atto:
n. 1 del 15.10.2020
n 2del 02.11.2020
n 3 del 10.11.2020
n 4 del 20.11.2020

Di dare atto che:

> questa stazione appaltante avviera contestualmente i controlli di rito per quanto
concerne i requisiti richiesti nei documenti di gara;

> I'efficacia dell'aggiudicazione sara subordinata all'esito positivo dei controlli medesimi;

> tutte le polizze sopraindicate prevedono la proroga tecnica dei contratti per un periodo di

mesi 6 per un importo di € 98.007,36;

Di procedere alla riduzione e alla trasformazione delle prenotazioni di impegno assunte con il
sopracitato provvedimento 1958 del 02.09.2020 in impegni giuridicamente perfezionati come
da movimenti contabili allegati ed assunti con il presente atto:

Anno 2021 esigibilita nell'esercizio finanziario 2021

Diminuzione prenotazione impegno 364 al capitolo 9050 di € 55.203,38
trasformazione della prenotazione di impegno n. 364 al capitolo 9050 in impegno giuridicamente
perfezionato per € 196.014,66 ;

Anno 2022 (_esigibilita nell'esercizio finanziario 2022)

Diminuzione prenotazione impegno 164 al capitolo 9050 di € 55.203,37

trasformazione della prenotazione di impegno n.164 al capitolo 9050 in impegno giuridicamente
perfezionato per € 196.014,67

Anno 2023 ( esigibilita nell'esercizio finanziario 2023

Diminuzione prenotazione impegno 55 al capitolo 9050 di € 55.203,37
trasformazione della prenotazione di impegno n.55 al capitolo 9050 in impegno giuridicamente
perfezionato per € 196.014,67

Anno 2024 (esigibilita nell'esercizio finanziario 2024) proroga tecnica di sei mesi
Diminuzione prenotazione impegno n. 32 al capitolo 9050 di € 27.586,66

trasformazione della prenotazione di impegno n. 32 in impegno giuridicamente perfezionato per
€ 98.007,36

Si da atto che un esemplare del presente provvedimento, corredato del visto di regolarita
contabile attestante la copertura finanziaria, € conservato nella raccolta degli atti ufficiali del
Comune, previa pubblicazione all’Albo Pretorio.

Il Direttore del Servizio Patrimonio e Provveditorato
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D.ssa Daniela Farsetti

ai sensi dellart. 3 — comma 4 — della Legge 7.8.90, n. 241 e s.m.i., € ammesso ricorso
giurisdizionale al TAR della Toscana secondo quanto previsto dall’art. 120 del DLgs 104/2010,
successivamente modificato dall’art. 204 del Digs 50/2016 e s.m.i..

Il presente provvedimento & inviato alle imprese interessate e cosi assegnato:
1) Servizio Emittente
2) Segreteria Generale

3) Servizio Finanziario

Documento informatico firmato digitalmente ai sensi e con gli effetti di cui agli artt. 20 e 21 del D. Lgs n. 82/2005;
sostituisce il documento cartaceo e la firma autografa.

Movimenti Contabili:

| Tipo Movimento | Esercizio Capitolo \ Importo Movimento
Diminuzione 2020 9050 55.203,38 2021/364
Diminuzione 2020 9050 55.203,37 2022/164
Diminuzione 2020 9050 55.203,37 2023/55
Diminuzione 2020 9050 27.586,66 2024/32
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VERBALE N. 1

COMUNE DI AREZZO

VERBALE DI APERTURA DELLA DOCUMENTAZIONE AMMINISTRATIVA
DELLA PROCEDURA APERTA PER LI’AFFIDAMENTO DEI SERVIZI

ASSICURATIVI

L'anno duemilaventi (2020) il giorno 15 del mese di ottobre alle ore 10,00
presso il locali del Servizio Patrimonio e Provveditorato, Il RUP, D.ssa Daniela
Farsetti, Direttore del suddetto Servizio Patrimonio e Provveditorato del
Comune di Arezzo, alla presenza dei testimoni di seguito indicati , da avvio alla
seduta di apertura della documentazione amministrativa presentata dalle
imprese di assicurazione partecipanti alla procedura di gara per I'affidamento
dei servizi assicurativi riguardanti la polizza RCT/O, la polizza di RC
patrimoniale progettisti e la polizza infortuni dei figuranti della Giostra del
Saracino:
- D.ssa Paola Paggini dipendente presso il Servizio Patrimonio e
Provveditorato del Comune di Arezzo
- Marcantoni Emilia dipendente presso il Servizio Patrimonio e
Provveditorato del Comune di Arezzo che svolge anche le funzioni di
segretario verbalizzante

Il sopracitato RUP da atto che stante quanto previsto dai recenti D.P.C.M.
emanati per I'emergenza covid19, [l'odierna seduta si tiene videoconferenza
tramite la piattaforma https://open.meet.qarr.it/garearezzo il cui indirizzo &
stato fornito ai partecipanti all'interno del disciplinare di gara;

PREMESSO
che:

con provvedimento n° 1958 del 02.09.2020, veniva attivata una procedura
aperta, ai sensi dell’art. 60 del D.Ilgs 50/2016 e s.m.i. con aggiudicazione a
favore dell’'offerta economicamente piu vantaggiosa ai sensi dell’art. 95 comma
3 del D.lgs 50/2016 e s.m.i, tramite la piattaforma telematica START messa a
disposizione della Regione Toscana per I'affidamento dei servizi assicurativi del
cmune di Arezzo, suddivisa nei seguenti 3 lotti funzionali:

- Lotto n. 1 - Polizza RCT/O CIG n. 84198518D8 importo a base di gara‘€
696.000,00

- Lotto 2 - Polizza RC patrimoniale progettisti interni CIG n. 8419879FF1 importo
posto a base di gara € 39.000,00



- Lotto n. 3 - Polizza infortuni figuranti Giostra del Saracino CIG n. 8419873AFF
importo a base di gara € 18.567,12

le offerte dovevano pervenire, attraverso la suddetta piattaforma telematica
Start entro e non oltre le ore 13.00 del giorno 14.10.2020

Entro la data e I'orario sopraindicati, sono pervenute le seguenti offerte:
Lotto n. 1 — Polizza RCT/O

1. Unigroup Arezzo srl agenzia Unipol

2. Belli R.P. Bucelli L. Chiarini L. Ponti C.
3. lloyd's insurance company S.A.

4. ltas Mutua

5. Nobis compagnia di assicurazioni

Lotto n. 2 — Polizza RC patrimoniale progettisti
1. AIG Europe S.A. Rappresentanza Generale per ['ltalia
2. lloyd's insurance company S.A.

Lotto n. 3 — Polizza Infortuni figuranti Giostra del Saracino

Societa Cattolica di Assicurazione - Soc. Coop.

TUTTO CIO’ PREMESSO

Il Rup ricorda che per la valutazione delle offerte i 100 punti a disposizione sono
cosi suddivisi:

OFFERTA TECNICA max 70 punti da attribuire sulla base delle condizione
migliorative offerte dalle imprese partecipanti con attribuzione dei punteggi da
parte della commissione giudicatrice, che sara nominata con successivo atto,
in base ai parametri indicati nelle schede offerta tecnica allegate alla

documentazione di gara;

OFFERTA ECONOMICA max 30 punti
La determinazione dell’attribuzione dei punteggi all’elemento prezzo avverra attraverso

I'applicazione della seguente formula:

Pi = Pmax * (Ri/Rmax)

dove:

Pi = Punteggio assegnato al concorrente i-esimo

Pmax = punteggio massimo attribuibile all'offerta economica

Ri = ribasso percentuale offerto dal concorrente i-esimo
Rmax = ribasso percentuale dell'offerta pit conveniente



L'attribuzione del punteggio relativo all'offerta economica sara calcolato
automaticamente tramite il sistema telematico START.

PREMESSO QUANTO SOPRA

Il Rup, alla presenza dei suddetti testimoni e del Dr. Antonio Caso,
rappresentante dell’agenzia di brokeraggio assicurativo che offre la propria
consulenza al Comune di Arezzo e che partecipa alla seduta da remoto,
procede all’apertura della documentazione amministrativa inserita sulla
piattaforma telematica Start dalle imprese partecipanti a fine di verificarne la
correttezza formale e la completezza rispetto a quanto richiesto nei documenti

di gara;

Tale documentazione verra accuratamente controllata al fine di verificare la
presenza di eventuali carenze documentali per le quali, se presenti, saranno
richieste le necessarie integrazioni, secondo le modalita indicate nel disciplinare
di gara, attivando la procedura di soccorso istruttorio ai sensi dell’ art. 83 d.lgs

50/2016 e ss.mm.ii

A seguito dell'esito delle suddette verifiche sara comunicata tramite la
piattaforma telematica Start la data e I'ora della seduta in cui si procedera al
definitivo esame della documentazione con conseguente ammissione delle
imprese partecipanti e all’apertura della busta contenente il progetto tecnico.

Il Rup dichiara quindi conclusa la seduta pubblica digara.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale, che letto e approvato, viene
sottoscritto come segue:

| testimoni
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LA SEGRETARI;
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VERBALE N. 2

COMUNE DI AREZZO

VERBALE APPROVAZIONE DOCUMENTAZIONE AMMINISTRATIVA
APERTURA OFFERTE TECNICHE - SEDUTA PUBBLICA IN
VIDEOCONFERENZA

ASSEGNAZIONE PUNTEGGI OFFERTA TECNICA - SEDUTA RISERVATA
E VIDEONFERENZA '

L'anno duemilaventi (2020) il giorno 2 del mese di novembre alle ore 10,00,
stanti le disposizioni governative in materia di contenimento del contagio da
COVID 19, si procede in videoconferenza alla seduta pubblica per
l'approvazione della documentazione amministrativa presentata dalle imprese
partecipanti alla procedura d| gara per l'affidamento dei seguenti servizi
assicurativi:

> Lotto n. 1 - Polizza RCT/O CIG n. 84198518D8 importo a base di gara €

696.000,00 ,
> Lotto n. 2 - Polizza RC patrimoniale progettisti interni CIG n. 8419879FF1

importo posto a base di gara 39.000,00
> Lotto n. 3 Polizza infortuni figuranti Giostra del Saracmo CIG n.
8419873AFF importo a base di gara € € 18.567,12

N

I Rup, D.ssa Daniela Farsetti, Direttore del Servizio Patrimonio e !
Provveditorato del Comune di Arezzo, da atto che nessun rappresentante delle \

imprese partecipanti si & collegato in videoconferenza, mentre risultano \
opportunamente collegati i membri della commissione tecnica nominata con
provvedimento n. 2356 del 16.10.2020 , cosi composta: @,}

Presidente: Ing. Giovanni Baldini - Direttore del Servizio Ambiente del Comune di Arezzo

» Componente esperto: Dr. Mario Daniele Rossi - Direttore dell'Ufficio Tributi del Comune di
Arezzo

» Componente esperto: D.ssa Anna Lisa Biagini - Direttore dell'Ufficio Sport e Politiche
Giovanili

del Comune di Arezzo.

Segretario con funzioni verbalizzanti Emilia Marcantoni — dipendente presso il servizio

Patrimonio e Provveditorato del Comune di Arezzo

S

consulente del Comune di Arezzo in ambito assicurativo.

Risulta altresi collegato il dr. Antonio Caso,in rappresentanza di Marsh spa,@@(

I Rup, prima di procedere allapprovazione della documentazione
amministrativa informa i membri della commissione che, a seguito del’esame



della suddetta documentazione amministrativa, si & reso necessario attivare la
procedura di soccorso istruttorio per quanto riguarda le compagnie di seguito
indicate, ai sensi dell'art. 83 del D.lgs 50/2016, per le seguenti motivazioni:

Unigroup Arezzo srl , agenzia Unipolsai spa: € risultato necessario chiedere
lintegrazione della dichiarazione art. 80 del D.lgs 50/2016 e smi relativamente ai
soci dell'agenzia di Arezzo in quanto tali nominativi non risultavano compresi tra

quelli presenti all'interno del DGUE. La suddetta compagnia ha provveduto ad.

inviare quanto richiesto nei termini indicati ed € pertanto ammessa alla fase
successiva della procedura di gara.

Belli R.P. Bucelli L. Chiarini L. Ponti C agenzia di Generali spa: nel DGUE &
stata dichiarata, a carico di un sindaco effettivo del collegio, una condanna
riguardante- fatti avvenuti quando tale soggetto era amministratore di un’altra
societa. Sono stati, comunque, effettuati i necessari approfondimenti tramite
'acquisizione del certificato del casellario giudiziale di tale soggetto e tramite la
lettura della sentenza, fornita dalla suddetta compagnia. Dallesame della
suddetta documentazione € confermato che il fatto che ha portato alla
condanna risale ad un periodo in cui la persona in questione operava presso
altra societa e, peraltro, dalla sentenza risulta altresi che sono state applicate
le attenuanti del caso in quanto il soggetto ha collaborato e pagato quanto
dovuto e la pena detentiva é stata sostituita con il pagamento di una sanzione .
Dal certificato del casellario giudiziale, emerge anche il beneficio della non
menzione. Stante quanto sopra, non si ritiene che quanto riferito al predetto
soggetto possa comportare una valutazione di inaffidabilita della compagnia
assicurativa concorrente, nonché dubbi sulla moralita professionale della
stessa. Pertanto, Iimpresa di cui sopra € ammessa a partecipare alle fasi
successive della procedura di gara.

Societa Cattolica di Assicurazione - Soc. Coop: nel DGUE non & stata
inviata la dichiarazione e inserita la relativa documentazione, attestante il
requisito tecnico professionale ( servizi svolti) - La suddetta compagnia ha
provveduto ad inviare quanto richiesto nei termini indicati ed & pertanto
ammessa alle fasi successive della procedura di gara.

Si procede quindi all’approvazione della documentazione amministrativa
presentata dalle imprese partecipanti, alla conseguente ammissione delle
stesse alla successiva fase di gara e all'apertura delle offerte tecniche:

Il Rup da quindi atto che le imprese ammesse, per ogni singolo lotto per cuile
stesse hanno presentato offerta, sono le seguenti:

Lotto n. 1 — Polizza RCT/O

1 Unigroup Arezzo srl agenzia Unipol

2) Belli R.P. Bucelli L. Chiarini L. Ponti C. agenzia Generali
3) Lloyd's insurance company S.A.
4) ltas Mutua-




5) Nobis compagnia di assicurazioni

Lotto n. 2 — Polizza RC patrimoniale progettisti
1. AIG Europe S.A. Rappresentanza Generale per ['ltalia
2. lloyd's insurance company S.A.

Lotto n. 3 — Polizza Infortuni figuranti Giostra del Saracino

Societa Cattolica di Assicurazione - Soc. Coop.

Alle Ore 10,15 il RUP dichiara conclusa la seduta pubblica e, in seduta riservata,
la commissione procede all’assegnazione dei punteggi alle offerte tecniche

secondo le seguenti modalita :

OFFERTA TECNICA max 70 punti
condizioni migliorative;

LOTTO N.1 POLIZZA RCT/O

Parametron. 1 MAX 15 PUNTI

Parametro

Art. 5 “Recesso della Societa”

(Sub parémetrp PT?)

da attribuire sulla base delle seguenti

Punti disponibili

10 punti nel caso in cui la condizione prevista |

dall' Opzione migliorativa venga offerta

0 punti nel caso in cui la condizione prevista dall’

Opzione Migliorativa non venga offerta,

confermando cosi l'operativita dell’ Opzione base

Art. 6 "Regolazione del premio”

(Sub parametro PT )

Parametro n. 2 MAX 25 PUNTI

dall" Opzione migliorativa venga offerta

0 punti nel caso in cui la condizione prevista dall’ |

Opzione Migliorativa non venga offerta,

confermando cosi l'operativita dell’ Opzione base




GARANZIA

VALORE DI CAPITOLATO
NON RIDUCIBILE
(Opzione A)

VALORE MIGLIORATIVO
(Opzione B)

VALORE MIGLIORATIVO
(Opzione C)

1| Danni da Inéendio

€ 1.000.000,00 per
sinistro
(vale 0 punti)

Elevazione del limite ad
€ 1.500.000,00 per sinistro
Clausola Migliorativa

Elevazione del limite ad
€ 2.000.000,00 per sinistro
Clausola Migliorativa nr.4.2

nr4.1
(vale 2,5 punti)

(vale 5 punti)

Tutela del Territorio e
Protezione Civile

€ 1.000.000,00
per sinistro e per anno

Elevazione del limite ad
€ 1.500.000,00

per sinistro e per anno

Clausola Migliorativa

Elevazione del limite ad
€ 2.000.000,00
per sinistro e per anno

5| cedimento e :
franamento del terreno

per sinistro e per anno
(vale 0 punti)

(vale 0 punti) or5.1 Clausola Migliorativa nr.5.2
.5, P z
(vale 2,5 punti) (uale3ipyntl)
£ = s
gvazianerdelipite oy Elevazione del limite ad
€ 500.000,00 € 750.000.00
Rigurgito di fogne e € 250.000,00 per sinistro e per anno P
. S s . per sinistro e per anno
3| allagamenti (senza per sinistro e per anno Clausola Migliorativa S :
: Clausola Migliorativa nr.6.2
rottura) (vale 0 punti) nr.6.1
’ .
(vale 2,5 punti) (Vaie'dpant)
El jone.del limi
evaélc’)jgg 0(; olggte i Elevazione del limite ad
: : € 250.000,00 i € 750.000,00
Danni da acquedotti e C per sinistro e per anno i
4 reti fognarie per sinistro e per anno clatsola Migliorativa per sinistro e per anno
(vale 0 punti) 7.1 Clausola Migliorativa nr.7.2
s I 10 ‘4
(vale 5 punti) vate0punt)
E/eva;lc;gg céz/ollgnolte ag Elevazione del limite ad
Danni a fabbricati da € 250.000,00 g 2 € 750.000,00

per sinistro e per anno
Clausola Migliorativa
nr.8.1

per sinistro e per anno
Clausola Migliorativa nr.8.2

(vale 10 punti)

o

Parametro n. 3 MAX 20 PUNTI

(vale 5 punti)

[

VALORE DI
CAPITOLATO VALORE MIGLIORATIVO VALORE MIGLIORATIVO )
S..R./FRANCHIGIA
o E!'EVAF‘”LE (Opzione B) (Opzione C)
(Opzione A)
Riduzione del livello di S.I.R. ad € Riduzione del livello di S.I.R. ad
Livello della S.I.R. € 8.000,00 6.500,00 € 5.000,00
(Art. 3 Sezione 4) (vale 0 punti) Clausola Migliorativa-nr.3.1 Clausola Migliorativa nr.3.2
(vale 10 punti) (vale 20 punti)




LOTTO N: 2 POLIZZA RC PATRIMONIALE PROGETTISTI

Parametro n. 1 MAX 10 PUNTI

'+ 10 punti nel caso in cui la condizione
prevista dall' Opzione migliorativa venga

f offerta
Art. 6 “Recesso per sinistro” (Sub |
: e 0 punti nel caso in cui la condizione prevista

dall’
offerta,

parametro PT %)

Opzione Migliorativa non venga |

confermando  cosi  l'operativita

dell' Opzione base

Parametro n. 2 MAX 55 PUNTI

VALORE DI CAPITOLATO

VALORE MIGLIORATIVO

VALORE MIGLIORATIVO

GARANZIA NON RIDUCIBILE
(Opzione A) (Opzione B) (Opzione C) -
Elevazione dei massimali
S:iigogaooo' a0 per € ad € 2.500.000,00 per Elevazione dei massimo ad €
Massimali 5.000.000.00 in sinistro ed € 3.000.000,00 per sinistro ed €
ST 6.000.000,0 in aggregato 7.000.000,00 in aggregato annuo
aggregato annuo 1
annuo (vale 15 punti)

(vale 0 punti)

(vale 7,5 punti)

Art. 25 ultimo capoverso
— Ultrattivita della
garanzia

Garanzia non operante
(vale 0 punti)

Garanzia operante nei
termini indicati nel testo
dell’articolo con durata di
1anno
(vale 5 punti)

Garanzia operante nej termini indicati nel
testo dell’articolo ma con durata di 3 anni
(vale 10 punti)

A , 5
//‘r"/—{.

Art. 38 — Continuous
Cover

Clausola non operante
(vale 0 punti)

Clausola operante nei
termini indicati nel testo
dell’articolo
(vale 10 punti)

Sottolimiti relativi alle
condizioni Aggiuntive
alle estensioni di
copertura alla
responsabilita civile
professionale per le
attivita tecniche:

€ 1.000.000,00
per perdite patrimoniali
per inidoneita dell'opera
(vale 0 punti)

€ 1.500.000,00
per perdite patrimoniali
per inidoneita dell'opera
(vale 5 punti)

€ 2.000.000,00 per
perdite patrimoniali per
inidoneita dell’'opera
(vale 10 punti)

Sottolimiti relativi alle
condizioni Aggiuntive
alle estensioni di
copertura alla
responsabilita civile
professionale per le

€ 1.000.000,00
per danni alle opere
(vale 0 punti)

€ 1.500.000,00
per danni alle opere
(vale 5 punti)

€ 2.000.000,00
per danni alle opere
10 punti)

(vale Q

e




VALORE DI CAPITOLATO

VALORE MIGLIORATIVO

VALORE MIGLIORATIVO

GARANZIA NON RIDUCIBILE
(Opzione A) (Opzione B) (Opzione C)
attivita tecniche:
Parametro n. 3 MAX 5 PUNTI
FRANCHIGIA VALORE DI CAPITOLATO VALORE MIGLIORATIVO VALORE MIGLIORATIVO
NON ELEVABILE (Opzione A) (Opzione B) (Opzione C)
Franchigia frontale € 3.000,00 € 2.000,00 € 1.000,00
g (vale 0 punti) (vale 2,5 punti) (vale 5 punti)

Lotton. 3 POLIZZA.INFORTUNI FIGURANTI GIOSTRA DEL SARACINO
Parametro n.1 MAX 10 PUNTI

Parametro

Art. 6 “Recesso per sinistro”

(Sub parametro PT ?)

Parametro n. 2 MAX 48 PUNTI

10 punti nel caso in cui la

condizione prevista dall'’ Opzione

migliorativa venga offerta

0 punti nel caso in cui la
condizione prevista dall’ Opzione
Migliorativa non venga
offerta, confermando cosi |

I'operativita dell’Opzione base

Q—D

Al



VALORE DI
GARANZIA CAPITOLATO NON VALORE MIGLIORATIVO VALORE MIGLIORATIVO
RIDUCIBILE (Opzione B) (Opzione C)
(Opzione A)
El 1 ;
Capitali assicurati per Morte, Elevazione a: € Ze gggggeoz
Invalidita Permanente per la € 100.000,00 € 150.000,00 € 300'000'00
Partita Fantini e Famigli € 200.000,00 € 250.000,00 Clausola M"_ Iio;‘att'va -
addetti al baratto: (Categoria (vale 0 punti) Clausola Migliorativa nr. 2.1 zgz ’
A) (vale 6 punti) (oale: 22 punti]
Elevazione a:
Capitali assicurati per Morte Elevazlonie o; £.£50.000,00
Inv‘; lidita Permanei; el la, € 50.000,00. € 100.000,00 € 200.000,00
S i P € 100.000,00 € 150.000,00 Clausola Migliorativa
Partita Figuranti a cavallo: . Hers .
e (vale 0 punti) Clausola Migliorativa nr. 3.1 nr.3.2
(Categoria B) ;
(vale 6 punti)
(vale 12 punti)
Elevazione a: Elevazione a:
Capitali assicurati per Morte, = € 150.000,00
Fanes € 50.000,00 € 100.000,00
Invalidita Permanente per la € 200.000,00
. o7 € 100.000,00 € 150.000,00 A -
Partita Palafrenieri: - e ; Clausola Migliorativa nr.
X (vale 0 punti) Clausola Migliorativa nr. 4.1
(Categoria C) (vale 6 punti) 4.2
P (vale 12 punti)
ClevasoNE 6 Elevazione a:
Capitali assicurati per Morte, i € 150.000,00
e € 50.000,00 € 100.000,00 -
Invalidita Permanente, per la € 150.000,00
: : - i € 50.000,00 € 100.000,00 LU .
Partita: Figuranti a piedi - iu. i Clausola Migliorativa nr.
) (vale 0 punti) Clausola Migliorativa nr. 5.1
(Categoria D) iale 6 purti) 5.2
P (vale 12 punti)

Parametro n. 3 M — MAX 12 PUNTI

VALORE DI CAPITOLATO -
GARANZIA NON RIDUCIBILE VALQT(E)MZ:S:LOB’;AT'VO VALOTE“::S:LOSAT'VO
(Opzione A) P P
Franchigia ! ;
suLP 5% su ecc. € 200.000,00 4% su ecc. € 200.000,00 3% su ecc. € 200.000,00
; 9% su ecc.€ 300.000,00 8% su ecc.€ 300.000,00
eccedenti € 10% su ecc.€ 300.000,00 ol ; = ;
) z Clausola Migliorativa nr. 6.1 Clausola Migliorativa nr. 6.2
200,000 &€ (vele G punt]) (vale 6 punti) (vale 12 punti)
300.000,00 P P

Il Presidente della commissione ed i membri della stessa iniziano 'esame delle
offerte tecniche ed assegnano i seguenti punteggi:

I
LOTTO N. 1

COMPAGNIA UNIGROUP /UNIPOLSAI.

PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO
Art. 5 “Recesso della Societa” | S| 10

(Sub parametro PT ?)

Art. 6 "“Regolazione del premio” | S| 5




(Sub parametro PT %)

Danni da Incendio C 5

Tutela del Territorio e Protezione | C 5

Civile

Rigurgito di fogne e allagamenti | C 5

(senza rottura)

Danni da acquedotti e reti|C 10
| fognarie

Danni a fabbricati da cedimento e | C 10

franamento del terreno

Livello della S.I.R. C 20

(Art. 3 Sezione 4)

TOTALE 70

COMPAGNIA NOBIS

PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO

Art. 5 "“Recesso della Societa” | S| 10

(Sub parametro PT %)

Art. 6 "“Regolazione del premio” | S| 5

(Sub parametro PT ?)

Danni da Incendio C 5

Tutela del Territorio e Protezione | C 5

Civile

Rigurgito di fogne e allagamenti | C 5

(senza rottura)

Danni da acquedotti e reti|C 10
| fognarie

Danni a fabbricati da cedimento e | C 10

franamento del terreno

Livello della S.I.R. G 20

(Art. 3 Sezione 4)

TOTALE 70

COMPAGNIA LLOYD’S.

PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO

Art. 5 "“Recesso della Societa” | NO 0

(Sub parametro PT ?)

Art. 6 "“Regolazione del premio” | S| 5

(Sub parametro PT ?)

Danni da Incendio C 5

Tutela del Territorio e Protezione | C 5

Civile

Rigurgito di fogne e allagamenti | C B

(senza rottura)

Danni da acquedotti e reti|C 10
| fognarie

Danni a fabbricati da cedimento e | C 10

franamento del terreno

Livello della S.I.R. A 0




(Art. 3 Sezione 4)

TOTALE 40

COMPAGNIA ITAS MUTUA

PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO
Art. 5 ™“Recesso della Societa” | S| 10

(Sub parametro PT %)

Art. 6 "“Regolazione del premio” | S| : 5

(Sub parametro PT a)

Danni da Incendio

Tutela del Territorio e Protezione
Civile :
Rigurgito di fogne e allagamenti
(senza rottura)

Danni da acquedotti e reti
| fognarie

Danni a fabbricati da cedimento e
franamento del terreno

10

O O O Ol0
(&)}

10

Livello della S.I.R. C 20
(Art. 3 Sezione 4)
TOTALE 70
COMPAGNIA BELLI , BUCELLI, CHIARINI, PONTI AG. GENERALI OQ\
PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO R
Art. 5 "“Recesso della Societa” | S| 10 )
(Sub parametro PT ?) : '
Art. 6 “Regolazione del premio” | S| 5
(Sub parametro PT a) :
Danni da Incendio C 5
Tutela del Territorio e Protezione | C 5
Civile
Rigurgito di fogne e allagamenti | A 0
(senza rottura) _
Danni da acquedotti e reti|C 10
fognarie
Danni a fabbricati da cedimento e | C 10
franamento del terreno
Livello della S.I.R. A 0
(Art. 3 Sezione 4)
TOTALE 45
LOTTO. 2
COMPAGNIA AIG
-PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO
Art. 6 “Recesso per sinistro” (Sub | S| 10
parametro PT ?)




Massimali C 15

Art. 25 ultimo capoverso - |C 10

Ultrattivita della garanzia

Art. 38 — Continuous Cover A 0

Sottolimiti relativi alle condizioni | A 0

Aggiuntive alle estensioni di

copertura alla responsabilita

civile professionale per le attivita

tecniche:

Sottolimiti relativi alle condizioni | A 0

Aggiuntive alle estensioni di

copertura alla responsabilita

civile professionale per le attivita

tecniche:

Franchigia frontale . & 0
TOTALE 35

COM.PAGNIA LLOYD’S

La compagnia non ha operato alcuna scelta per nessuno dei parametri indicati,
pertanto, come espressamente indicato negli atti gara ( offerta tecnica) il

punteggio assegnato € paria 0

LOTTO N. 3 - SOCIETA CATTOLICA DI ASSICURAZIONE
La compagnia non ha operato alcuna scelta per nessuno dei parametri indicati,
pertanto, come espressamente indicato negli atti gara ( offerta tecnica) il

punteggio assegnato € paria 0

Terminate le operazioni di attribuzione dei punteggi da parte della commissione
giudicatrice, il Presidente di quest'ultima dichiara conclusa I'odierna seduta.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale, che letto e approvato, viene
W

sottoscritto come segue:

Il Rup

D.ssa Daniela Farsetti

La commissione :




Presidente ing. Giovanni Baldini
Membro esperto Dr. Mario Daniele Rossi

Membro esperto D.ssa Anna Lisa Biagini

La Segretaria
Emilia Marcantoni Vi




VERBALE N. 3

COMUNE DI AREZZO

VERBALE LETTURA PUNTEGGI OFFERTE TECNICHE, APPROVAZIONE
DELLE SUDDETTE OFFERTE E APERTURA OFFERTE ECONOMICHE
SEDUTA IN VIDEONFERENZA

L'anno duemilaventi (2020) il giorno 10 del mese di novembre alle ore 10,00,
stanti le disposizioni governative in materia di contenimento del contagio da
COVID 19, si procede in videoconferenza alla seduta pubblica per la lettura dei
punteggi assegnati dalla commissione giudicatrice alle offerte tecniche
partecipanti alla procedura di gara per l'affidamento dei seguenti servizi
assicurativi:

> Lotto n. 1 - Polizza RCT/O CIG n. 84198518D8 importo a base di gara €

696.000,00

> Lotto n. 2 - Polizza RC patrimoniale progettisti interni CIG n. 8419879FF1
importo posto a base di gara 39.000,00

> Lotto n. 3 Polizza infortuni figuranti Giostra del Saracino CIG n.
8419873AFF importo a base di gara € € 18.567,12

I Rup, D.ssa Daniela Farsetti, Direttore del Servizio Patrimonio e
Provveditorato del Comune di Arezzo, da atto che , oltre ai membri della
commissione di seguito indicati , sono collegati in videoconferenza il sig. Luigi
Polii rappresentante legale di Unigroup Arezzo srl e il dr. Antonio Caso in
rappresentanza di Marsh spa, consulente del Comune di Arezzo in ambito
assicurativo:

Presidente: Ing. Giovanni Baldini - Direttore del Servizio Ambiente del Comune di

Arezzo :

» Componente esperto: Dr. Mario Daniele Rossi - Direttore dell'Ufficio Tributi del

Comune di

Arezzo

» Componente esperto: D.ssa Anna Lisa Biagini - Direttore dell'Ufficio Sport e

Politiche Giovanili

del Comune di Arezzo.

Segretario con funzioni verbalizzanti Emilia Marcantoni — dipendente presso il (,.D
servizio Patrimonio e Provveditorato del Comune di Arezzo g
Il Rup, procede quindi alla lettura dei punteggi assegnati alle offerte tecniche :
dalla commissione giudicatrice, alla conseguente approvazione di tali offerte e
allinserimento dei punteggi all'interno della procedura telematica Start.

| punteggi assegnati alle offerte tecniche sono i seguenti:



LOTTO N. 1

COMPAGNIA UNIGROUP /UNIPOLSAL.

PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO
Art. 5 ™“Recesso della Societa” | S| 10
(Sub parametro PT ?)
Art. 6 "“Regolazione del premio” | S| 5
(Sub parametro PT %)
Danni da Incendio C B
Tutela del Territorio e Protezione | C 5
Civile
Rigurgito di fogne e allagamenti | C 5
(senza rottura)
Danni da acquedotti e reti|C 10
fognarie
Danni a fabbricati da cedimento e | C 10
franamento del terreno
Livello della S.I.R. G 20
(Art. 3 Sezione 4)

TOTALE 70
COMPAGNIA NOBIS
.PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO
Art. 5 ™“Recesso della Societa” | S| 10
(Sub parametro PT %)
Art. 6 “Regolazione del premio” | S| 5
(Sub parametro PT ?) '
Danni da Incendio C B
Tutela del Territorio e Protezione | C 5
Civile
Rigurgito di fogne e allagamenti | C 5
(senza rottura)
Danni da acquedotti e reti|C 10
fognarie
Danni a fabbricati da cedimento e | C 10
franamento del terreno
Livello della S.I.R. C 20
(Art. 3 Sezione 4)

TOTALE 70

COMPAGNIA LLOYD’S.

PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO
Art. 5 “Recesso della Societa” | NO 0
(Sub parametro PT ?)
Art. 6 "“Regolazione del premio” | S| 5
(Sub parametro PT °)
Danni da Incendio C 5]




Tutela del Territorio e Protezione | C 5
Civile
Rigurgito di fogne e allagamenti | C 5
(senza rottura)
Danni da acquedotti e reti|C 10
| fognarie
Danni a fabbricati da cedimento e | C 10
franamento del terreno
Livello della S.I.R. A 0
Art. 3 Sezione 4)
TOTALE 40
COMPAGNIA ITAS MUTUA
PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO
Art. 5 ™“Recesso della Societa” | S| 10
(Sub parametro PT %)
Art. 6 “Regolazione del premio” | S| 5
(Sub parametro PT °)
Danni da Incendio G 5
Tutela del Territorio e Protezione | C 5
Civile
Rigurgito di fogne e allagamenti | C 5
(senza rottura)
Danni da acquedotti e reti|C 10
| fognarie
Danni a fabbricati da cedimento e | C 10
franamento del terreno
| Livello della S.I.R. G 20
(Art. 3 Sezione 4)
TOTALE 70

COMPAGNIA BELLI , BUCELLI, CHIARINI, PONTI AG. GENERALI

PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO
Art. 5 ™“Recesso della Societa” | S| 10
(Sub parametro PT °)
Art. 6 “Regolazione del premio” | S| 5
(Sub parametro PT °)
Danni da Incendio C 3
Tutela del Territorio e Protezione | C 5
Civile
Rigurgito di fogne e allagamenti | A 0
(senza rottura) ’
Danni da acquedotti e reti|C 10
| fognarie

Danni a fabbricati da cedimento e | C 10
franamento del terreno
Livello della S.I.R. A 0
(Art. 3 Sezione 4)

TOTALE 45




LOTTO. 2

COMPAGNIA AIG

PARAMETRO OPZIONE PUNTEGGIO
Art. 6 “"Recesso per sinistro” (Sub | S| 10
parametro PT ?)

Massimali C 15

Art. .25 ultimo capoverso - 10

Ultrattivita della garanzia

C
Art. 38 — Continuous Cover A 0
Sottolimiti relativi alle condizioni | A 0
Aggiuntive alle estensioni di
copertura alla responsabilita
civile professionale per le attivita
tecniche:

Sottolimiti relativi alle condizioni | A 0
Aggiuntive alle estensioni di s
copertura alla responsabilita :
civile professionale per le attivita
tecniche:

Franchigia frontale

TOTALE 35

COMPAGNIA LLOYD’S
La compagnia non ha operato alcuna scelta per nessuno dei parametri indicati,

pertanto, come espressamente indicato negli atti gara ( offerta tecnica) il
punteggio assegnato € paria 0 )

LOTTO N. 3 - SOCIETA CATTOLICA DI ASSICURAZIONE

La compagnia non ha operato alcuna scelta per nessuno dei parametri indicati, D)
pertanto, come espressamente indicato negli atti gara ( offerta tecnica) il
punteggio assegnato € paria 0

Il RUP, procede quindi allapertura delle offerte economiche presentate dalle %

imprese partecipanti che risultano essere le seguenti:

Lotto n. 1 — Polizza RCT/O ’
1) Unigroup Arezzo srl agenzia Unipol — ribasso del 21,12i% per un

importo complessivo per l'intera durata del servizio pari ad € 549.004,80



2) Nobis compagnia di assicurazioni - — ribasso del 10,63% per un
importo complessivo per l'intera durata del servizio pari ad € 622.015,20

654.657,60

3) Lloyd's insurance company S.A. — ribasso del 5,94%% per un importo
complessivo per l'intera durata del servizio pari ad € 654.657,60

4) Itas Mutua — ribasso del 23,28% per un importo complessivo per l'intera

durata del servizio pari ad € 533.971,20

5) Belli R.P. Bucelli L. Chiarini L. Ponti C. — ribasso del 11,21% per un
importo complessivo per I'intera durata del servizio pari ad € 617.978,40

Lotto n. 2 — Polizza RC patrimoniale progettisti

Lotto n. 3 — Polizza Infortuni figuranti Giostra del Saracino

1) AIG Europe S.A. Rappresentanza Generale per I'ltalia - ribasso del
5,97 % per un importo complessivo per l'intera durata del servizio pari

ad € 36.671,70

2) Lloyd's insurance company S.A.- ribasso del 3,72 % per un importo
complessivo per l'intera durata del servizio pari ad € 37.549,20

1) Societa Cattolica di Assicurazione - Soc. Coop- ribasso del 6,28 % per
un importo complessivo per l'intera durata del servizio pari ad €

17.401,10

Dal riepilogo dei punteggi relativi ad offeta tecnica ed economica riportati
dalle imprese partecipanti emerge che la classifica della gara € la seguente:

Lotto n. 1 — Polizza RCT/O

- Ag Unipolsai spa

Compagnia Punteggio Punteggio Totale
tecnico economico
1 ITAS MUTUA 70 30 100
2 Unigroup Arezzo srl | 70 27,31 97,21

)
e

f
@é{



3 Nobis compagnia di | 70 13,69 83,69
assicurazioni spa

4 Belli ,Bucaelli, 45 14,44 59,44
Chiarini, Ponti — Ag
Generali

5 LLoyd’s Insurance 40 7,65 47,65
Company SA

In base ai punteggi sopra indicati emerge la necessita di chiedere alle
Compagnie Itas Mutua e Unigroup srl, agenzia di Arezzo di Uniplsai spa, la
verifica della congruita dell'offerta ai sensi dell'art.97 del D.lgs 50/2016 e

- s.m.i., atteso che i punti relativi alle offerte tecnica ed economica, sono
entrambi superiori ai 4/5 dei corrispondenti punteggi massimi previsti dalla
documentazione di gara.

Verra quindi richiesto alle suddette compagnie di inviare, entro il termine
massimo di 15 giorni dalla data di ricevimento della richiesta, una
dichiarazione, sottoscritta digitalmente dal legale rappresentante,
contenente lindicazione analitica del processo che ha portato alla
formulazione dell'offerta economica presentata per la partecipazione all
procedura di gara in questione.

Lotto n. 2 — Polizza Rc patrimoniale Progettisti

Compagnia Punteggio Punteggio Totale
tecnico economico
1 AIG Europe S.A. 35 30 65
Rappresentanza
Generale per I'ltalia :
12 LLoyd’s Insurance |0 18,69 18,69
Company SA
Lotto n. 3— Polizza Infortuni figuranti Giostra del Saracino
Compagnia Punteggio Punteggio Totale
tecnico economico fb \
Societa cattolicadi |0 30 30,00 -
assicurazione — soc.
coop

. /
/

Il Rup , viste le risultanze di gara, da atto che per quanto riguarda il lotto n. 1 si
procedera all’aggiudicazione a seguito dellesame delle giustificazioni che
saranno trasmesse delle compagnie .

Per i lotti n. 2 e 3 risultano aggiudicatari rispettivamente le compagnie AIG
Europe S.A. Rappresentanza Generale per lltalia e Societa Catt,glica di
assicurazione — soc. coop.




Per I'aggiudicazione di tutti i lotti sara emesso specifico provvedimento e la
stessa diverra efficace solo a seguito dell'esito positivo dei controlli di rito
riguardanti i requisiti di ordine generale e di quelli relativi ai requisiti tecnico
professionali ed economico finanziari dichiarati in sede di gara.

Di quanto sopra viene redatto il presente verbale, che letto e approvato, viene
sottoscritto come segue:

Il Rup ' @ ///‘
D.ssa Daniela Farsetti e ‘

La commissione :

Presidente ing. Giovanni Baldini /O ! B'Q/E"

Membro esperto Dr. Mario Daniele Rossi [on ) /

Membro esperto D.ssa Anna Lisa Biagini

/!
La Segretaria // % /
Emilia Marcantoni AT




VERBALE N. 4

PROCEDURA APERTA PER AFFIDAMENTO SERVIZI ASSICURATIVI VERIFICA
GIUSTIFICAZIONI ANOMALIA OFFERTE AI SENSI DELL'ART 97 del D.Lgs n°® 50/2016 e
s.m.i. COMPAGNIE ITAS MUTUA E UNIPOLSAI SPA.

L’anno duemilaventi (2020) il giorno 20 del mese di novembre alle ore 10,00

IL RUP

Con il supporto della Commissione Giudicatrice,

Riscontrato che a seguito dell'apertura delle offerte economiche relative al lotto n. 1 — Copertura
assicurativa RCT/O , della procedura di gara in oggetto ¢ stata rilevata l'anomalia delle offerte
presentate dalle Compagnie Itas Mutua e Unipolsai spa e sono state , pertanto, richieste alle stesse
compagnie, ai sensi dell'art. 97, comma 1 del D.lgs. 50/2016 e s.m.i., le necessarie spiegazioni atte a

verificare il processo che ha portato alla formulazione della rispettiva offerta economica presentata.

Le predette Compagnie hanno inoltrato, entro il termine assegnato, la documentazione richiesta e, in

data odierna, la stessa viene esaminata, dopo aver previamente consultato il broker dell'

Amministrazione Comunale Marsh spa..

Da tale esame emerge che le sopracitate compagnie, se pur con metodologie diverse, Itas Mutua
indicando i singoli costi riguardanti le voci delle componenti dell'offerta e Unipolsai spa
descrivendo il processo che ha portato alla formulazione dell'offerta , hanno operato in
considerazione di quelle che sono le dinamiche riguardanti il mercato assicurativo secondo le quali
ogni compagnia quota la propria offerta in base alla ” alea di rischio” che, nell'ambito in esame,
determina il relativo rischio di impresa: cioé la possibilita che si verifichino sinistri nel periodo di

copertura, nonché in base all'esame della sinistrosita pregressa relativa al rischio da quotare.

Giova infatti precisare che la solidita delle Compagnie Assicurative rappresenta 'aspetto principale
ai fini della garanzia dell'adempimento dei contenuti del contratto di cui all'affidamento in
questione, e che le Compagnie medesime formulano la propria offerta in base alla tassazione
abitualmente usata per lo specifico rischio da quotare , aumentato, in caso di sinistrosita pregressa

elevata, e diminuito in base al buon andamento della sinistrosita pregressa medesima, nonché in »

base all'ammontare del premio ecc.



Pertanto, stanti le valutazioni sopra espresse le giustificazioni presentate sono da ritenersi

accoglibili ai fini della dimostrazione della congruita delle offerte.

I1 Rup

D.ssa Daniela Farsetti

L/{/
: ']
La Segretaria \Q,

Emilia Marcantoni j

e ;




